DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Rzeszow, dnia pigtek, 8 czerwca 2018 1. Etekwonicznie podpisany przez:

Matgorzata Barbara Wasacz
Data: 2018-06-08 14:02:45

Poz. 2705

UCHWALA NR LV1/594/2018
RADY MIASTA TARNOBRZEGA

z dnia 26 kwietnia 2018 .

w sprawie uchwalenia zmiany nr 1 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 5, art. 40 ust. 1iart. 41 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku
0 samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2017 poz. 1875 z p6zn. zm.) oraz art. 20 ust. 1 i art. 27 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 z p6zn. zm.)
po stwierdzeniu, ze zmiana planu nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Tarnobrzega uchwalonego uchwata Rady Miasta Tarnobrzega nr XLV1/457/2017 z dnia
14 wrze$nia 2017 r., Rada Miasta Tarnobrzega uchwala co nastepuje:

§ 1. 1. Uchwala si¢ zmiang nr 1 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla Mokrzyszow
w Tarnobrzegu, uchwalonego uchwata nr XXV/350/2012 Rady Miasta Tarnobrzega z dnia 26 kwietnia 2012 r.
opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 12 czerwca 2012 r. poz. 1315,
zwang dalej zmiang planu.

2. Zmiana planu, o ktorej mowa w ust. 1, obejmuje:

1) obszar potozony przy ul. Zamkowej o powierzchni okoto 0,32 ha, w granicach oznaczonych na zataczniku
nr 1 do niniejszej uchwaty;

2) obszar potozony przy ul. Henryka Sienkiewicza o powierzchni okoto 6,73 ha, w granicach oznaczonych na
zataczniku nr 2 do niniejszej uchwaty.

3. Zatacznikami do niniejszej uchwaty sa:

1) Zataczniki nr 1 i 2 — stanowigce integralng czg¢$¢ uchwaty, sporzadzone na kopii mapy zasadniczej w skali
1:2000, ktore obowiagzujg w zakresie oznaczen zmiany planu nr 1

2) Zatacznik nr 3 - kopia fragmentu rysunku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla
Mokrzyszow z zaznaczonymi terenami zmiany planu nr 1;

3) Zatacznik nr 4 - rozstrzygnigcie o Sposobie rozpatrzenia uwag do projektu zmiany planu nr 1.

§ 2. W uchwale nr XXV/350/2012 Rady Miasta Tarnobrzega z dnia 26 kwietnia 2012 r. w sprawie:
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla "Mokrzyszow" w Tarnobrzegu,
wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) po §2 dodaje si¢ §2a w brzmieniu:
"§2a. 1. llekro¢ w ustaleniach dla terenéw U1 i UC1 jest mowa 0:

1) urzadzeniach towarzyszacych — nalezy przez to rozumie¢ dojazdy i dojécia, urzadzenia i Sieci
infrastruktury technicznej, parkingi, mata architekture oraz inne obiekty i urzgdzenia petniace stuzebng
rolg wobec funkcji okreslonej w przeznaczeniu podstawowym;
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2) wysokosci zabudowy — nalezy przez to rozumie¢:
a) wysoko$¢ budynku,

b) wysokos¢ obiektow budowlanych, ktore nie sa budynkami - mierzong od $redniego poziomu terenu
rodzimego na obrysie obiektu do najwyzej potozonego punktu tego obiektu.

2. Dla terenéw Ul i UC1 nie stosuje si¢ definicji zawartej w §2 pkt 11.";
2) w§3 wust. 1:
a) po pkt 4 dodaje si¢ pkt 4a w brzmieniu:
"4a) U1 - tereny zabudowy ustugowe;j;",
b) po pkt 7 dodaje si¢ pkt 7a w brzmieniu:
"7a) UC1 - tereny rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?;",

c) po pkt 17 dodaje si¢ pkt 17a, 17b, 17c w brzmieniu: "17a) KDG1 - tereny drog publicznych klasy
gléwnej;17b) KDZ1 -tereny droég publicznych klasy zbiorczej;17c) KDW1 - tereny drog
wewngtrznych;";

3) w §4:
a) po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a i 4b w brzmieniu:

"4a. Ustalenie zawarte w ust. 3 i 4 nie dotycza terenéow U1, UC1, KDW1. 4b. Na terenach U1, UC1 dla
istniejagcych obiektow ibudynkéw oraz ich czes$ci, ktore posiadaja inne niz ustalone w planie
wskazniki zabudowy, wysokos¢ i geometrie dachu dopuszcza sig:

1) remont, przebudowe;
2) zmiang sposobu uzytkowania obiektu z dostosowaniem do zapisow uchwaty;
3) rozbudowg lub nadbudowe z dostosowaniem do zapisow uchwaty;
4) dostosowanie dla potrzeb osob niepetnosprawnych.",
b) w ust. 5 dodaje si¢ pkt 3, 4 i 5w brzmieniu:
"3) ustalenia z pkt 1 i 2 nie dotyczg terenow U1, UC1, KDGI1, KDZ1, KDW]I;

4) na terenic 1UC1 dopuszcza si¢ lokalizacje szyldow i tablic reklamowych o powierzchni
nie wigkszej niz 24 m?> w obrysie zewng¢trznym oraz o tacznej powierzchni wszystkich szyldow
zlokalizowanych na terenie nie wigkszej niz 1200 m?;

5) na terenie 1U1 dopuszcza si¢ lokalizacje szyldow i tablic reklamowych o powierzchni nie wigkszej
niz 2 m* w obrysie zewnetrznym oraz o tacznej powierzchni wszystkich szyldow zlokalizowanych
na terenie nie wigkszej niz 4 m2.",

) dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:

"6. Ograniczenia wysokosci zabudowy ustalone dla terenow Ul, UC1 nie dotycza inwestycji celu
publicznego z zakresu aczno$ci publicznej.";

4) w §5 w ust. 1 dodaje si¢ pkt 3 i 4 w brzmieniu:
"3) ustalenia z ust. 1 pkt 1 i 2 nie dotyczg terenow U1, UC1, KDGI1, KDZ1, KDW1;

4) dla terenow Ul, UC1, KDGI1, KDZ1, KDWI1 obowigzujg zasady zagospodarowania, wynikajgce
Z potozenia w obrebie Glownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 425 ,,Debica — Stalowa Wola —
RzeszoOw”, zwigzane z zapewnieniem ochrony gruntu oraz wod powierzchniowych i podziemnych
zgodnie z ustaleniami zawartymi w niniejszej uchwale.";

5) po §6 dodaje si¢ §6a w brzmieniu:

"§6a. 1. Uwzglednia sie potozenie czesci obszaru 1Ul w granicach strefy ochrony ekologicznej
zabytkowego uktadu patacowo-parkowego, zgodnie z decyzja o wpisie do rejestru zabytkow nr A-857.
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2. Teren w granicach strefy, oktorej mowa wust. 1, nalezy zagospodarowaé zgodnie z ustaleniami
zawartymi w niniejszej uchwale.";

6) w §7 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

"3. Ustalenia zawarte w niniejszym paragrafie nie dotycza terenow U1, UCI1, dla ktorych zasady i warunki
scalania i podziatu nieruchomosci zostaty zapisane w ustaleniach szczegétowych dla terenow.";

7) w §8:
a) w ust. 1 dodaje sie pkt 5 i 6 w brzmieniu:
"5) KDGL1 - tereny drog publicznych klasy gtownej;
6) KDZ1 - tereny drog publicznych klasy zbiorcze;j.",
b) w ust. 2 dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu:
"4) KDWL1 - tereny drog wewnetrznych.",
c) w ust. 7 dodaje si¢ pkt 7 i 8 w brzmieniu:
"7) KDG1, KDZ1 - 8 m;8) KDW1 -4 m.",
d) po ust. 7 dodaje si¢ ust. 7a w brzmieniu:

"7a. Dla terenu 1U1 wyznacza si¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy od linii rozgraniczajacej teren 1ZD -
4m.",

e) w ust. 8 dodaje sie pkt 8 i 9 w brzmieniu:
"8) na terenach U1, UC1:
a) lokalizacja miejsc do parkowania na dziatkach budowlanych, na ktorych lokalizowana jest inwestycja,
b) dopuszcza si¢ lokalizacje miejsc do parkowania w kondygnacjach podziemnych i nadziemnych,

¢) dla obiektow handlowych 0 powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? obowigzuje urzgdzenie nie mniej
niz 2 miejsc do parkowania na kazde rozpoczete 100 m? powierzchni obiektow,

d) dla obiektow gastronomicznych obowigzuje nie mniej niz 2 miejsca do parkowania na 100 m?
powierzchni obiektow,

e) dla pozostatych ustug obowigzuje urzadzenie nie mniej niz 2 miejsc do parkowania na kazde
rozpoczgte 100 m? powierzchni obiektow;

9) na terenach drog publicznych KDG1 i KDZ1 oraz na terenach Ul, UC1, KDW1 w strefach ruchu
obowiazuja miejsca przeznaczone do parkowania pojazdéw zaopatrzonych w karte parkingowa, ktore
zawarte sg we wskaznikach wskazanych w pkt 8.";

8) w §9 dodaje si¢ ust. 11 i 12 w brzmieniu:
"11. Ustalenia zawarte w ust. od 1 do 10 nie dotyczg terenéw U1, UCI1, KDG1, KDZ1, KDW1.

12. Zasady rozbudowy systemow infrastruktury technicznej w granicach terenow Ul, UCI, KDGI,
KDZ1, KDW1:

1) zaopatrzenie w wode z miejskiej sieci wodociggowej - Z istniejgcych wodociggéw usytuowanych na
obszarze planu, poprzez budowe przylaczy lub rozbudowe sieci wodociagowej o przekroju
nie mniejszym niz @ 80 mm;

2) odprowadzanie $ciekow komunalnych poprzez system sieci kanalizacyjnej do miejskiej oczyszczalni
sciekdw (poza obszarem planu) - poprzez istniejgce ciggi kanalizacji sanitarnej oraz ich rozbudowe
poprzez budowe przytaczy lub rozbudowe sieci kanalizacji sanitarnej o przekroju nie mniejszym niz @
80 mm;

3) odprowadzenie S$ciekéw przemystowych pochodzacych z prowadzonej dziatalnoSci rozwigzaé
W sposob nie powodujgcy zanieczyszczenia wod powierzchniowych, podziemnych oraz gruntu,
poprzez odprowadzenie do kanalizacji sanitarnej o przekroju nie mniejszym niz @ 80 mm;

4) odprowadzenie wod opadowych i roztopowych:
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a) wody opadowe i roztopowe z terenéw zabudowy oraz drog i placéw nalezy odprowadzaé do systemu
miejskiej kanalizacji deszczowej o przekroju nie mniejszym niz @ 160 mm,

b) dla wod opadowych iroztopowych z terendéw zielonych dopuszcza si¢ ich zagospodarowanie na
terenie wiasnej dziatki;

5) zaopatrzenie w gaz ziemny z istniejacej miejskiej sieci gazowej sredniego cisnienia poprzez budowe
przytaczy lub rozbudowe sieci o przekroju nie mniejszym niz @ 25 mm;

6) zaopatrzenie w energi¢ elektryczna zurzadzen isieci elektroenergetycznych nadziemnych
i podziemnych;

7) sieci $redniego lub niskiego napiecia nalezy prowadzi¢ jako podziemne wzdluz ciggow
komunikacyjnych lub na innych terenach, w sposéb ktory nie wykluczy mozliwosci ich
zagospodarowania zgodnie zich przeznaczeniem izasadami zagospodarowania okreslonymi
W przepisach szczegotowych niniejszej uchwaty;

8) dopuszcza si¢ skablowanie istniejacych napowietrznych linii elektroenergetycznych;

9) stacje transformatorowe nalezy lokalizowa¢ wedtug potrzeb, w sposob ktory nie wykluczy mozliwosci
zagospodarowania terenu zgodnie z przeznaczeniem izasadami zagospodarowania okreslonymi
W przepisach szczegotowych niniejszej uchwaty;

10) w zakresie telekomunikacji dopuszcza si¢ budowe sieci iurzadzen telekomunikacyjnych
przewodowych i bezprzewodowych pod warunkiem nie kolidowania z innymi ustaleniami uchwaty;
11) zaopatrzenie w ciepto z miejskiej sieci cieptowniczej, poprzez rozbudowe sieci o przekroju

nie mniejszym niz @ 25 mm;
12) gromadzenie odpadéw komunalnych oraz ich usuwanie na zasadach obowigzujacych w miescie;
13) gromadzenie iusuwanie odpadéw innych niz komunalne, powstatych w wyniku prowadzonej

dziatalnosci ustugowej, zgodnie z obowigzujacymi przepisami odr¢bnymi, w dostosowaniu do rodzaju
prowadzonej dziatalno$ci.";

9) w §10:
a) w ust. 1 dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu:
"4) ustalenia zawarte w pkt 3 nie dotycza terenow U1, UC1, KDG1, KDZ1, KDW1.”,
b) dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

"2. W zakresie stawek procentowych stanowiacych podstawe okreslenia optaty zwigzanej ze wzrostem

warto$ci nieruchomosci obowigzuje wysoko$¢ stawki procentowej:
1) 0,1% dla terenéw KDGI1, KDZI;
2) 30% dla terenéw U1, UC1, KDW1.";
10) po §10 dodaje si¢ §10a i §10b w brzmieniu:

“§10a.1. Wskazuje si¢ tereny oznaczone symbolami: KDG1, KDZ1 jako obszary przestrzeni publiczne;j.

2. W zakresie wymagan wynikajacych z potrzeb ksztattowania obszaréw, o ktérych mowa w ust. 1,

obowiazuje:
1) zakaz lokalizacji tymczasowych obiektow ustugowo-handlowych;

2) zasady zagospodarowania zgodnie z ustaleniami zawartymi w niniejszej uchwale.

§10b. Na terenach U1, UC1 obowigzuje zastosowanie rozwigzan eliminujacych lub ograniczajacych do

minimum ewentualne przyszte oddzialywanie przedsiewzie¢ wylacznie do granic tych terenow.”;

11) po §14 dodaje sie¢ §14a w brzmieniu:

"§14a. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku symbolem 1U1 o powierzchni 0,31 ha, ustala si¢

przeznaczenie podstawowe pod zabudowe ustugowa.

2. Na terenie, 0 ktorym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacje:
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1) zieleni;

2) urzadzen towarzyszacych.
3. Zasady ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia biologicznie czynna nie mniejsza niz 15% powierzchni dziatki budowlanej;

2) intensywnos$¢ zabudowy nie mniejsza niz 0,01 i nie wigksza niz 1,5;

3) powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 60% powierzchni dzialki;

4) wysoko$¢ matej architektury nie wigksza niz 4 m.
4. Forma architektoniczna budynkéw ustugowych:

1) wysoko$¢ zabudowy nie wigksza niz 12 m;

2) dachy dwuspadowe, wielospadowe lub ptaskie o kacie nachylenia potaci dachowych do 45°.
5. Forma architektoniczna budynkoéw gospodarczych, garazowych lub gospodarczo-garazowych:

1) wysoko$¢ zabudowy nie wieksza niz 9 m;

2) dachy dwuspadowe, wielospadowe lub ptaskie o kacie nachylenia potaci dachowych do 45°.
6. Obstuga komunikacyjna bezposrednia z drogi publicznej 1KDZ1.
7. W zakresie zasad i warunkow scalania i podziatu nieruchomos$ci obowiazuje:

1) powierzchnia dziatki nie mniejsza niz 1000 m?;

2) szeroko$¢ frontu dziatki nie mniejsza niz 15 m;

3) kat potozenia granic bocznych dziatki w stosunku do pasa drogowego prostopadty z tolerancja 30°.";

12) §17 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

“l. Wyznacza si¢ teren oznaczony na rysunku planu symbolem UC (1UC) z podstawowym

przeznaczeniem pod zabudowe¢ ustugowa z dopuszczeniem obiektow handlowych o powierzchni
2 5,

sprzedazy powyzej 2000m °.””;
13) po §17 dodaje si¢ §17a w brzmieniu:

"§17a. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku symbolem 1UC1 o powierzchni 6,54 ha, ustala si¢
przeznaczenie podstawowe pod rozmieszczenie obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy
powyzej 2000m .

2. Na terenie, 0 ktorym mowa w ust. 1, dopuszcza si¢ lokalizacje:
1) ustug komercyjnych;
2) zieleni;
3) urzadzen towarzyszacych.
3. Zasady ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu:
1) powierzchnia biologicznie czynna nie mniejsza niz 10% powierzchni dziatki budowlanej;
2) intensywno$¢ zabudowy nie mniejsza niz 0,01 i nie wigksza niz 2,1;
3) powierzchnia zabudowy nie wieksza niz 65% powierzchni dziatki;
4) wysoko$¢ matej architektury nie wigksza niz 4 m.
4. Forma architektoniczna zabudowy:
1) wysoko$¢ zabudowy nie mniejsza niz 5,0 i nie wigksza niz 12,0 m;
2) dachy dwuspadowe, wielospadowe lub ptaskie o kacie nachylenia potaci dachowych do 45°;

3) dopuszcza si¢ lokalizacj¢ odrebnych budynkow o powierzchni mniejszej niz 2000 m? powierzchni
zabudowy;
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4) dopuszcza si¢ kondygnacje podziemne;

5) obowiazuje wykonczenie elewacji oktadzinami trwatymi za wyjatkiem blach falistych oraz paneli
PCV, w szczegolnosci oktadziny kamienne i imitujgce kamien naturalny, ceramiczne lub szklane.

5. Obstuga komunikacyjna bezposrednia z drog publicznych 1KDG1 i 3KDD lub z drogi wewng¢trznej
1KDW!1 lub poprzez teren 1KS z drogi publicznej 1KDG.6. W zakresie zasad i warunkow scalania
i podziatu nieruchomos$ci obowigzuje:

1) powierzchnia dziatki nie mniejsza niz 2000 m?;

2) szeroko$¢ frontu dziatki nie mniejsza niz 20 m;

3) kat potozenia granic bocznych dziatki w stosunku do pasa drogowego prostopadty z tolerancja 30°.";
14) po §27 dodaje sie §27a w brzmieniu:

"§27a. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku symbolem 1KDG1 o powierzchni 0,03 ha, ustala sig¢
przeznaczenie podstawowe pod drogi publiczne klasy gtowne;j.

2. W zakresie zagospodarowania terenu i ksztaltowania tadu przestrzennego obowigzuje
zagospodarowanie jako fragment istniejacego pasa drogowego z dopuszczeniem elementow
technicznego wyposazenia drogi o szerokosci jak na rysunku planu.

3. Teren wyznacza si¢ do realizacji inwestycji celu publicznego.";
15) po §28 dodaje si¢ §28a w brzmieniu:

"§28a. 1. Dla terenu oznaczonego na rysunku symbolem 1KDZ1 o powierzchni 0,01 ha, ustala sig¢
przeznaczenie podstawowe pod drogi publiczne klasy zbiorczej.

2. W zakresie zagospodarowania terenu i ksztaltowania tadu przestrzennego obowigzuje
zagospodarowanie jako fragment istniejacego pasa drogowego z dopuszczeniem elementow
technicznego wyposazenia drogi o szerokosci jak na rysunku planu.

3. Teren wyznacza si¢ do realizacji inwestycji celu publicznego.";
16) po §30 dodaje si¢ §30a w brzmieniu:

"§30a. 1. Dla terenu oznaczonego na Iysunku symbolem 1KDW1 o powierzchni 0,17 ha, ustala SlQ
przeznaczenie podstawowe pOd dI'Ogi WeWHQtI'ZI’lG.

2. W zakresie zagospodarowania terenu i ksztattowania tadu przestrzennego obowigzuje szerokosé
w liniach rozgraniczajacych od 5,5 m do 8,0 m.3. W zakresie zagospodarowania terenu i ksztattowania
fadu przestrzennego dopuszcza sie:

1) chodnik;
2) $ciezke rowerowa;
3) elementy technicznego wyposazenia drogi."

17) na rysunku planu, stanowigcym zatacznik nr 1 do uchwaty nr XXV/350/2012 Rady Miasta Tarnobrzega
z dnia 26 kwietnia 2012 r., wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zatagcznikami nr 1 i 2 do niniejszej uchwaty,
w zakresie 0znaczen zmiany planu nr 1.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Tarnobrzega.

§ 4. Uchwala wchodzi wzycie po uptywie 14dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Przewodniczacy Rady
Miasta

Dariusz Bozek



Poz. 2705

Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego

w01 wmmewn po mues vieas [ | Mohar: nyseias o v mizs0oomcm vpimaas [0S Apoikzd wauod Kobfpasi T @ Morana | s brysn Y
. 06 FRLEUR 0O PSS BOS | - — - - AT A Mgl «nuods Grysn ATsqe !
000 Z:L || nBaziqouse] m MOZSAZINOW E|paISO 2 kv T e oo et VE.: | GO o e sy H_‘ | Srenkeo. R
nyjunsAs oBauuazyysazid ejuemosepodsofiez et ehceinos - osopuons | @ | : l_..i,. oo g SR A s Bl - ] ﬁﬂﬁ.ﬁ”“ﬂ =
nue|d obamoosfalw | Ju euenuz e p ’ mi OIS R———— Laisf
e[exs A 01§ SUZDAKIUDIO ORI MANOPNICK] m : i __l‘o — uuizpacr Amopnaes Aezsco [ |
—] onszmazon Aanun % _ P ” . 547,
- = A% O} L QUTA00U0 g Br S0kt T“m ” ..v»..niaﬂu«ﬂ»vﬁ_ m ez gtﬁ”v” t”“ » ! e.a.ﬁwu”, ﬂnﬁ.ﬂﬁ“ ?
........................................ o Q\ON.QQVQN elup z 022 WA N ebfos | m—] xSl lugheo e o mon R enszposoupal Khopnqur Atiga _ bNM
B iant Vain bt vy v = B HALEDSE HJ 100k OUZED/CUPOH KMOPNQET ARZIGO e
ebaziqoule] ejseipy Apey %ég @] w OuNHIO oo s ies IR oo somctonn e
.......... IN >_m2=._03 op gtmr.!ﬂ.‘:egshﬁm & T Hpprt gk ey (xu Plaooo - kauzoniou Kuasui Aoveneo - [T ANTYIL ANVMONLAZN
eBaziqowe Ejseyy Apey N\:m.m. i o e g s -85 T ==y | NS eves [ ot unaues o ——
Aokzsjipomezid b 4u yuzokiez sl ey b brerns s L ppotntssnoneons
Kuctooy sxz.ovp [ B | e Ibepnwan 0sc0 enico e wnznonohn el
P ———] Nskmote g sorartez A () e re—y S dics e S
Ao hurakiuko yemzs [ sumkonery wmasa |77 weerATIge 2 INIQIC VINFZOVNZO
Krsad Auzakishong yopzs omosar0 oL o | SR HAAMONE D NIV Risie 1
00¢ 00} 02 0 §i§a.§§ﬁm 7] s mnite o (O] czmuous | oz & p .
Smncpolos - 7 usuy - LI | OGamoppeRotazid yem ALONDO Ajoiss TRl Jouazpzin A = 7 ,. X
S —— e ] e I By
{0 - © Eepy - foenb Kevpy woin | 150 m_ 400 Q0L 2w ik-erscut zpmcd maciyon fon [ 7
) a.ﬂ..zaqssﬁufsi N S !
Sokfopns - © esery - UGS Asepi 30 | iBap m -_Eiwgafsipdrze A 9z Aezsqo
1D w36p) - CBOUOTECTAZ T2t UM Asty 011 1500 e ¥apomod muezo.baz cboupbezars Aezqo h.ﬂ_ﬂ NOLAPTINMOS JoIeoidin K SOl
PHARIIORZ T omonkuz d Amopnaes Kisziao
o n A3z fousopes onad _|_ \plasesn use coves [ @ | oo - o e uepadecd pouniue) k.%
lﬂi&as.r{s._!isn =] i ouncymias | @ | 10ulA241100,0 - OB AMOPGEZ A0 ¥
SUOO00E e Wy 5 L A o mia e R d
93Z49ONYVYL YLSVIN O93INNIZHLSIZHd
VINVMOUYAOdSOOVZ MOMNNEIIM | NVMOMNNEVYMN WNIANLS 3Z SAHAM

~.

fezoio1qz Asepy yoAuzolqnd Boup Auala) LZaM

fomobnisn Amopngez Auaia} |

obamoyed-omooesed npepin obamonjAqez
auzolbojoya Auoiyoo Ajauys eoluelb

Amopnqez a\ul| aujezoenjazidaiu

eluemolepodsobez
yoepesez yoAuzol qn| njuazoeuzazid
wAuzold o Auaus) aoklezoiueibzol siuy

| 4u nueyd Aueiwz aoiuelb m

L 3N NNV1d ANVINZ VIN3IZOVNZO

0002:1L VIVMAS

DONNm_mOZN_<._.>>>>ONm>va_O_>_<|_n_m_w0mezszm._.meMA_ )
VINVMOYVAOdSO9OVZ NNV1d O93IMOOIOSIr3IN L ¥N VNVINZ *




Poz. 2705

Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego

000 2Z:} || nBeziqowe | m mozsAznjop E|pe|so Uohuzngusmen Bolp'Auais) LMa
nyunsAs
v._w_rxm nueyd oBamoos(aiw | Ju eueiz || Bazuqowse| oBazojwob niezsqo eoluels m faumoyf Asepy yoAuzolgnd Boip Auassy LoaM
.................................... 1§15 R EeP r w fazAmod Azepezids uyozismod o | |
ma aeh.m_. Sel Apey ‘aulfoewioyu; eluszoeuzo :".N?%_wmwm: Mﬁx@_n\wwmm_mwoﬁ.m_ﬁwe _>=Ec_ n
iAo ¢ &7 A% N femuan op
o2l &hm ~N 1 Yluzokjez Amopnqez ajul| sujezoenjazidaiu
eluemo.epodsobez
yoepesez yoAuzou gn| niuszoeuzazid
0oz 00} 0z 0 whuzol o Aualay adklezojueibzol siuy

| 4u nueld Auejwz aoiuelb

I

I ¥N NNV1d ANVINZ YINIZOVYNZO

[,
Sy

937480NYY.L VLSYIN OOINNSZH1S370d
SOBVZ MOMNAYII | NVMOYNNEVAMA WNINLS 32 SANAM

0002:L VIVMS

VINVMOYVAOdSOOVZ NNV1d OD93IMOISIrIIN I N VNVINZ

NOIZHEONIVL M MOZSAZYMOW V1AIISO OOINNIZYLSIZAHd D




Poz. 2705

Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego

e s

egyggizzes

s amoCer LoeOesEr LTS Y
DRRDTAERS WALTO1 O Kbk A B A

|
]
|
i
|
!

ONYId INVINSIVASN 32VO3E VINIZOVAZO
RLLERER]

_ L1 img haenat En m

000Z + VIVNS

- ~— - 2 i Y .... ,,,,,, .

{516} '20d 12102 BOMZO T} ~ ~ - v. 1 5
BuemongNdo U ZL0Z eiliom 9Z Biup Z @isen Apey N Blemyon - N O e

:GNN!NOZ!(.—!30N»>N¢!0!<4°W.WO°0WZZNN¢._.¢NN¢L m\ zgas
VINVMONVA0dSOOVZ NNVId 09IMOISTIIW | ¥N VYNVINZ £ Ju yuzokjez

& e
g4 a pz
LuN O RS
NNVId ANVINZ WIN3IHIL WANOZOVNZYZ Z ONYTd NXNNSAY ALNIWOVHA ¥IdON Ziqowie) Eisely Apey #




Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego -10- Poz. 2705

Zatacznik nr 4

do Uchwaty Nr LVI/594/2018
Rady Miasta Tarnobrzega

z dnia 26.04.2018 .

Rozstrzygniecie
0 sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu zmiany planu

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (j.t. Dz. U. z 2017 r., poz. 1073, z p6zn. zm.) Rada Miasta Tarnobrzega stwierdza,
Co nastgpuje:

§1.
Nie uwzglednia si¢ w czesci uwagi ztozonej w dniu 27.09.2017 r. przez wnioskodawcg [...]*,
dotyczacej terenow 1 UCL, 1 KDW1 o tresci:
,»Dziatajgc w imieniu wlasnym, tj. jako Dariusz i Iwona matzonkowie Kolek (dalej jako
,,Wnioskodawcy”) bedqgcy uzytkownikami wieczystymi nieruchomosci stanowigcej dziatki ew.
1507/12, 1507/13, 1507/16, 1507/17, 1507/19, 1507/20, 1507/21 1507/23, 1507/25, 1507/27,
1507728, 1507/29, 1507/33, 1507/35 oraz 1507/42 (dalej lgcznie jako ,,Nieruchomosci”),
potozonej przy ul. Sienkiewicza w Tarnobrzegu, w zwigzku z wylozeniem do publicznego wglgdu
projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla osiedla Mokrzyszow
w Tarnobrzegu uchwalonego w dniu 26 kwietnia 2012 roku uchwaltq Rady Miasta Tarnobrzeg nr
XXV/350/2012, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Podkarpackiego w dniu
12 czerwea 2012 roku pod poz. 1315 (dalej ,, Miejscowy Plan”), niniejszym sktadamy uwagi do
projektu zmiany Miejscowego Planu, zgodnie z ponizszq trescig i w nastgpujgcym zakresie:
1. W§ 4ust 5 pkt 4 - zwigkszenie tgcznej powierzchni szyldow reklamowych z 200 m? do 1200
m:
2. W§ 17a ust. 3 pkt 1 - zmiana procenta powierzchni biologicznie czynnej z 15% na 10%;
3. W § 17a - dopuszczenie lokalizacji ustug komercyjnych rowniez poza budynkiem gtownym, z
uwzglednieniem mozliwosci budowy budynkow ponizej 2 000 m? powierzchni zabudowy jako
dopuszczalna forma zabudowy
4. W§ 17a ust. 4 pkt 1 - zmiana minimalnej wysokosci zabudowy z 8 m do 5 m;
5. W§ 17a ust. 4 pkt 3 - usuniecie wymogu przeszklenia budynkow od strony ul. Sienkiewicza;
6. W § 30a ust. 1 - zmiana statusu drogi oznaczonej jako 1 KDWI z drogi wewnetrznej na droge
publiczng klasy dojazdowej;
7. W zwiqzku z objeciem zmiany planu jako 1 UCI rowniez obszaru obecnie oznaczonego w
miejscowym planie jako 2UC wnosimy o wykreslenie z § 17 oznaczenia 2UC, bowiem oznaczenie
to przestanie istniec i zostanie zastgpione oznaczeniem 1 UCI, o ktorym mowa w § 17a.
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Uzasadnienie

Nieruchomosci bedgce w uzytkowaniu wieczystym Dariusza i Iwony matzonkow Kolek sq w
obecnym Miejscowym Planie oznaczone symbolem 1UC, 2UC, IP,U oraz Uo, a ich
przeznaczeniem jest odpowiednio zabudowa ustugowa z dopuszczeniem obiektow handlowych o
powierzchni sprzedazy powyzej 2000m?, produkcyjno-ustugowa oraz ustugi oswiaty.

Tendencje na rynku centrow handlowych w miastach podobnych wielkosciq i potencjalem do
Tarnobrzega pokazujq, ze najbardziej atrakcyjne dla mieszkancow danego miasta i powiatu jest
realizowanie multifunkcjonalnych centrow handlowych, na ktore oprocz samej galerii handlowej
sktadajq si¢ niejednokrotnie wolnostojgce budynki mieszczqce takie funkcje jak  kino,
restauracje, sklepy wyposazenia wnetrz i .

Whnioskodawcy zakladajq , ze wniesione uwagi spowodujq mozliwie najatrakcyjniejsze
zaplanowanie potencjalnych zamierzen inwestycyjnych na tym terenie, w celu mozliwie
kompleksowego zagospodarowania terenu i zapewnienia petnego zakresu ustug dla mieszkancow
Tarnobrzega.

Oczekiwania ze strony renomowanych sklepow i restauracji typu fast food sq naturalng tendencjq
na rynku najmu komercyjnego, a sieci sklepow uzalezniajq swoje zaangazowanie w dany projekt
od spelnienia ich standardow w zakresie chocby reklamy, czy tez stylistyki centrum lub tez
zaoferowania petnego pakietu ustug w centrum, bowiem ma to bezposredni wplyw na
atrakcyjnos¢ takiego obiektu. Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci,

Wnioskodawcy wnoszq o zwigkszenie ogolnej powierzchni dopuszczalnych szyldow na terenie 1
UCI z wartosci 200 m? do 1200 m? Truizmem jest powiedzenie, iz reklama jest dzwigniq handlu,
lecz ten truizm idealnie pasuje do branzy handlowo-ustugowej w centrach handlowych. Poza tym,
iz powszechnym jest umieszczanie logo samej galerii handlowej na wysokim rozleglym nosniku z
trojstronng ekspozycjg, co konsumuje juz praktycznie calq dopuszczalng powierzchnie szyldow w
obecnym projekcie zmiany Miejscowego Planu, kluczowe sieci sklepow w galerii handlowych
wymagajq, by ich wypracowane i powszechnie uznane marki byly wyeksponowane zarowno na
fasadzie samego centrum jak i na billboardach reklamowych. Jako atrybut promocji ich marek i
samego centrum handlowego i jego wszechstronnosci niezbednym jest zapewnienie reklam z
niejako spisem renomowanych sklepow oraz gamy ustug dostegpnych w centrum.

Z tego powodu, majgc na wzgledzie przyklady inwestycji realizowanych w catej Polsce, jak
rowniez w najblizszych miastach, catkowita powierzchnia dopuszczalnych szyldow reklamowych
nie powinna by¢ nizsza niz 1200 m? poniewaz takie sq powszechne standardy, od ktorych
odstepstwo obniza prestiz centrum handlowego.

Niejako konsekwencjg mozliwej skali przedsiewzigcia jest rowniez koniecznos¢ ograniczenia
powierzchni biologicznie czynnej na obszarze centrum handlowego. Znaczna powierzchnia
zabudowy, bedgcej konsekwencjg handlu wielkopowierzchniowego wraz z koniecznoscig
zapewnienia odpowiedniej ilosci miejsc parkingowych, skutkuje niestety pauperyzacjq
powierzchni biologicznie czynnej. W obecnym brzmieniu projektu zmiany Miejscowego Planu
powierzchnia biologicznie czynna wynosi 15%, natomiast Wnioskodawcy wnoszq o jej redukcje
do 10%.
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W ocenie Wnioskodawcow, biorgc pod uwage specyfike terenow, ktore majq swoj przemystowo-
ustugowy rodowod, a takze calkowitq powierzchni¢ obszaru 1 UCI, 10% powierzchni
biologicznie czynnej oddaje dotychczasowy charakter tych obszarow i zapewnia zharmonizowang
koegzystencje zabudowy i zieleni.

Kluczowg zmiang wnioskowang przez Wnioskodawcow jest dopuszczalnosc realizacji zabudowy
niewkomponowanej w glowny budynek galerii handlowej. Z obecnego brzmienia Miejscowego
Planu i projektu jego zmiany mozna odnies¢ wrazenie, iz na terenach przeznaczonych pod
obiekty handlowe o powierzchni sprzedazy powyzej 2 000 m? nie ma mozliwosci lokalizacji
obiektow o powierzchni mniejszej niz 2 000 m? Skutkiem takiej interpretacji bylaby de facto
niemozno$¢ prawidlowego zagospodarowania terenu, poniewaz wykluczatoby to posadowienie
budynkow towarzyszqcych np. restauracji typu fast food lub samodzielnego kina.

Zgodnie z § 17 ust. 1 Miejscowego Planu przeznaczeniem terenow UC sq ustugi z dopuszczeniem
lokalizacji obiektow o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? co oznacza, iz lokalizacja ich jest
fakultatywng i dopuszczalne jest aby budynki mialy mniejszq powierzchnie sprzedazy. Podobnie
zasada wielkoSci powierzchni  sprzedazy zostata ujeta w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, gdzie rozumie sie obszary te jako obszary dopuszczalnej, a nie
przymusowej lokalizacji obiektow powyzej 2000 m? powierzchni sprzedazy. Natomiast
sformutowanie przyjete w § 17a ust. 3 pkt 5 w zw. z ust. 1 powoduje znaczne ograniczenia co do
formy zabudowy oraz wylqcza realizacje dopuszczalnej, nie podstawowej formy zabudowy.
Dopuszczalnymi bowiem sq rowniez ustugi komercyjne, totez winny one znajdowac si¢ poza
funkcjg podstawowq, poniewaz gdyby mialy znajdowaé sie¢ w budynku zgodnym z podstawowym
zagospodarowaniem, to dzielilyby te podstawowq funkcje z nim i nie bylyby dopuszczalng formg
zabudowy.

Biorgce pod uwage powyziszq wykladnie celowosciowq, Wnioskodawcy proponujq aby zapisy
Miejscowego planu pozwalaly rowniez na ,,lokalizowanie ustug komercyjnych rowniez poza
wbudowaniem w budynek o funkcji podstawowej jako osobne obiekty”

W zwiqzku z faktem, iz dotychczas przeznaczong czesé Nieruchomosci w Miejscowym Planie jako
2UC projekt zmiany zastepuje jednostkq I UCI, totez celem unikniecia wqtpliwosci na gruncie
interpretacji stosunku § 17 do 17a w zakresie wiasnie obszaru 2UC, Wnioskodawcy wnoszq o
wykreslenie z § 17 obszaru 2UC, bowiem wobec zamiany oznaczen i zmiany poszczegolnych cech
tego obszaru w ramach dotychczasowego niezmienionego przeznaczenia (obiekty handlowe o
powierzchni sprzedazy powyzej 2 000 m?), zakres 2UC jest bezprzedmiotowy. Zmiana ta ma
Jedynie na celu zapewnienie spdjnosci interpretacyjnych zapisow Miejscowego Planu i nie
wywoluje zZadnych innych skutkow prawnych.

Wnioskodawcy wnoszq o obnizenie minimalnej wysokosci zabudowy z 8 m do 6 m, co w ocenie
Whioskodawcow nie wplynie negatywnie na tad przestrzenny.

Whioskodawcy wnoszq o wykreslenie zapisu na temat przeszklenia zabudowy w poziomie parteru
od strony ul.  Sienkiewicza. Wymog ten jest nieuzasadniony przy  budowie
wielkopowierzchniowych obiektow handlowych. Tego rodzaju nakaz moglby by¢ uzasadniony
przy Srodmiejskiej formie zabudowy dla budynkow ustugowych wymagajgcych witryny dla
ekspozycji produktow lub ustug. Jednakze w przypadku centrow handlowych ekspozycja
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poszczegolnych sklepow nastepuje wewngtrz samego obiektu. Nie wyklucza sie jednak wykonania
przeszklenia, jednak nie od strony ul. Sienkiewicza. Wnioskodawcy w tym miejscu pragng
podkresli¢ iz inne zapisy zapewnic, iz do budowy bedq wykorzystywane najwyzszej jakosci
materialy, bowiem w interesie inwestora jest to, by galerig handlowg wyrozniat wysoki standard
wykonczenia.

Whioskodawcy skladajq ponadto uwage w zakresie zmiany statusu projektowanej drogi 1 KDW1
z wewnetrznej na publiczng klasy dojazdowej. Droga ta zlokalizowana jest przy granicy obszaru
1 UCI i bedzie komunikowac¢ ul. Sienkiewicza z ul Wrzosowq. W ocenie Wnioskodawcow z racji
faktu, iz stuzy¢ ma ona celom komunikacji lokalnej, a nie na potrzeby wewnetrzne centrum
handlowego, ktore posiadaé bedzie wlasny wewnetrzny uklad drogowy, winna byé drogg
publiczng, by mozliwym byla nieskrgpowana komunikacja publiczna. Cechq drogi publicznej jest
bowiem powszechnos¢ dostepu, a dostegp do drogi wewnetrznej moze by¢ ograniczany.
Whnioskodawcy uwazajq, iz w interesie spolecznym jest by rozwijac¢ sie¢ drogowg, co stanowi
Jedno z zadan gminy w mysl art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o samorzqdzie gminnym. W tym przypadku
bedzie to mialo o tyle znaczenie iz wobec planowanej urbanizacji obszaru 1 UCI koniecznym
bedzie rozwoj sieci drogowej w tym obszarze, a w zwiqzku z budowq centrum nalezy zaktadac
rowniez natezonq urbanizacje terenow sgsiednich. Status drogi publicznej nie wyklucza
oczywiscie sfinansowania budowy drogi przez inwestora centrum handlowego w oparciu o art.
16 ustawy o drogach publicznych.

Podsumowujgc, Wnioskodawcy wnoszg o wprowadzenie do projektu zmiany Miejscowego Planu
powyzsze zaproponowane przez nich rozwiqzania podyktowane wstgpnym rozpoznaniem przez
Wnioskodawcow — uwarunkowan, — ktorym  podlegajq  realizacje ~ galerii  handlowych i
przygotowaniem kilku koncepcji zagospodarowania terenu. Wnioskodawcy ze swej strony
deklarujg che¢ wspolpracy z gming w celu optymalizacji rozwigzan urbanistycznych i
infrastrukturalnych w okolicach terenu oznaczonego symbolem 1 UCI w Miejscowym Planie.”
Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany drogi wewngtrznej 1 KDWI na droge publiczng.

W pozostalej czesci uwaga zostata uwzgledniona. Nie lezy w interesie miasta przeznaczanie
w zmianie planu drogi wewnetrznej, stuzgcej gléwnie obstudze terenu rozmieszczenia obiektow
handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? (1 UC1) pod drogg publiczng.

§2.
Nie uwzglednia si¢ uwagi ztozonej w dniu 14.02.2018 r. przez wnioskodawce [...]*, dotyczacej
terenéw 1 UC1, 1 KDW1 o tresci:
,, Niniejszym sktadamy uwage do wylozonego do publicznego wglgdu projektu planu miejscowego
w zakresie zmiany drogi opisanej w tekscie oraz na zalgczniku graficznym oznaczonej dziatkg
1507/35 z istniejgcej drogi wewnetrznej na droge publiczng. Alternatywnie drogi opisanej jako
IKDW1 z drogi wewnetrznej na publiczng.
Uzasadnienie
Jako uzytkownik wieczysty nieruchomosci o numerze ewidencyjnym nr 1507/24, obreb
Mokrzyszow, nie zgadzamy sie¢ z twierdzeniem iz istnieje mozliwos¢ zapewnienia dojazdu
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transportem ciezkim do Wytworni Hydrauliki Okretowej Sp. z o.0. Zaklad Produkcyjny
w Tarnobrzegu od strony ul. Wrzosowej. Zgodnie z opinig

bieglego, ktora takq mozliwos¢ wyklucza oraz w aspekcie pisma TID-VI.7234.59.2015 z dnia
29.10.2015 r. Prezydenta Miasta Tarnobrzega o ktorym to fakcie, wspominalismy juz w naszym
pismie znak WHO/1222/2017 z dnia 28.11.2017 r.

W pismie z dnia 27.12.2017 r. znak TID-1V.'7230.2. 12.2017 Prezydent Tarnobrzega oswiadcza
iz:

1. plan zagospodarowania przewiduje w spornym miejscu droge,

2. obecnie w tym miejscu trwajq prace zwigzane z utwardzeniem terenu celem wytyczenia drogi,
po wytyczeniu terenu droga zostanie utwardzona odpowiednim materiatem, powyzsze dziatania
pozwolg dostosowac ul. Wrzosowq do przejazdu pojazdow ciezkich.

Zgodnie z art. 2 pkt 14 u.p.z.p. przez dostep do drogi publicznej nalezy rozumie¢ bezposredni
dostep do tej drogi albo dostgp przez droge wewnetrzng lub ustanowienie odpowiedniej
stuzebnosci drogowej. Z kolei zgodnie z art. 1 ustawy z 21 marca 185 r. o drogach publicznych
drogq publiczng jest droga zaliczona do jednej z czterech wymienionych w art. 2 tej ustawy
kategorii drog: krajowych, wojewodzkich, powiatowych lub gminnych. Dostgp do drogi
publicznej moze by¢ bezposredni, jezeli nieruchomos¢ polozona jest przy takiej drodze lub
posredni, przez inne nieruchomosci, na ktorych albo ustanowiono stuzebnos¢ drogowg albo
stanowigcych drogi wewnetrzne (drogi nie zliczone do Zadnej kategorii drog publicznych ).
Obecnie zgodnie z obowiqzujgcym dla terenu miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego osiedla Mokrzyszow z 2012 istniej prawny dostep do naszej nieruchomosci
poprzez ul. Wrzosowq, jednak faktyczny dostep do tej nieruchomosci nie istnieje, pomimo
zapewnien ze strony urzedu a co potwierdzil biegly w swojej opinii biegly sqdowy z dnia
04.11.2016 r. i pismo z Urzedu Miasta znak TID-VI.7234.59.2015 z dnia 29.10.2015 r., ze
ul. Wrzosowa nie spetnia warunkow do przejazdu pojazdow cigzkich.

Ze wzgledu na fakt, iz wyloZony projekt planu nie zapewnia nam dostgpu poprzez wariant 2b (z
ktorego obecnie korzystamy) wskazany bez bieglego - czyli dojazd do ul. Sienkiewicza poprzez
dziatke nalezqcq do Dariusza i Iwony Kolek a hipotetycznie mozliwa jest zabudowa tego terenu
lub lokalizacja na nim parkingu, ktora uniemozliwi dojazd do ul. Sienkiewicza wnosimy o
zapewnienie dojazdu do naszej nieruchomosci. Wariant 2b zgodny z przebiegiem dziatki 1507/35,
z ktorego obecnie korzystamy absolutnie nas zaspokaja. Spelnia wymogi przejazdu pojazdow
ciezkich.

Dlatego wnosimy o zmiane statusu tej drogi z wewnetrznej na publiczng.

Alternatywnie gdyby nie bylo mozliwosci wariantu wyzej opisanego wskazana w projekcie planu
droga wewnetrzna, (ktorg trzeba od podstaw wybudowac) zgodna jest z wariantem 1 b
wskazanym przez bieglego w opinii dnia 2017-05-04 oraz zgodna z przepisami, jednakze
ustawodawca wskazujgc, iz dostep do drogi publicznej moze odbywac si¢ przez droge
wewnetrzng, nie wyjasnil postaw korzystania przez inwestora z nieruchomosci stanowiqgcej droge
wewnetrzng.

Nieruchomos¢  stanowigca droge wewnegtrzng moze stanowi¢ przedmiot wlasnosci osoby
prywatnej i nie mie¢ charakteru terenu powszechnie dostgpnego dlatego wnosimy o zmiang
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statusu drogi IKDWI na droge publiczng przystosowana do przejazdu pojazdow ciezkich,
poniewaz nie mamy Zadnej gwarancji iz ta droga zostanie przez prywatnego inwestora
wybudowana.

Mozemy zaakceptowa¢ zmiang przebiegu naszego dojazdu z obecnego (wariant 2b opinii
bieglego) na wariant alternatywny opisany w opinii jako 1b pod warunkiem wczesniejszego
wybudowania drogi publicznej wedlug przebiegu wariantu IKDWI1 do ul. Wrzosowej, ktorg
przynajmniej do granicy naszej dziatki wybuduje si¢ z dostosowaniem do przejazdu pojazdow
ciezkich (powyzej 30 ton ze wzgledu na produkcje urzqdzen sterowych do statkow gdzie
najciezszy typ wazy 42 tony i musi by¢ przewozony specjalistycznym transportem) z
wybudowaniem wjazdu na naszq dziatke 1507/24.”

Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia:

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia drogi publicznej na dziatce nr 1507/35, ktora

podzieli teren oznaczony symbolem 1 UCI na dwa tereny o nieregularnych ksztattach.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany drogi wewnetrznej 1 KDW1 na droge publiczng, nie
lezy w interesie miasta przeznaczanie w zmianie planu drogi wewngtrznej, stuzacej gtownie
obstudze terenu rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej
2000 m? (1 UC1) pod drogg publiczna.

§3.
Nie uwzglednia si¢ uwagi ztozonej w dniu 16.02.2018 r. (data nadania: 14.02.2018 r.) przez
wnioskodawce [...]*, dotyczacej terenu 1UC1 o tresci:
,, Niniejszym sktadam uwage do wylozonego do publicznego wglgdu projektu planu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu w zakresie zmiany
przeznaczenia tego terenu obejmujgcego dziatki o numerach ewidencyjnych nr 1507/3 i 1508/1
(oznaczenia aktualne w roku 1992 - potem dziatki te podlegaly podziatom) gdyz przeznaczenie w
powyzszym projekcie planu jest niezgodne z decyzjq o uzytkowaniu wieczystym, na mocy ktorej
aktualny uzytkownik wieczysty jest rozporzqdzajqcym i wladajgcym tym terenem.
Wyjasniam, ze uzytkowanie wieczyste przedmiotowej nieruchomosci zostalo przekazane mocq
decyzji Wojewody Tarnobrzeskiego z dnia 31 lipca 1992 r. znak S.111.7224-1/61/91/92 i dotyczyto
wtedy dzialek ewidencyjnych o numerach 1507/3 i 1508/1 (przez ostatnie 25 lat dzielonych
wielokrotnie). W decyzji tej jasno wskazano (pkt 6 decyzji), ze przekazane nieruchomosci majg
by¢ wykorzystywane zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami, ale rowniez zgodnie z celem
okreslonym w obowigzujgcym wtedy planie zagospodarowania przestrzennego - cel: tereny
przemystowe.
Zwracam uwage, iz decyzja ta jest wigzqca dla wszystkich kolejnych uzytkownikow wieczystych
przedmiotowego terenu. Zapis w wyloZonym projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego jest sprzeczny z zapisem W powolanej decyzji.”
Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia:
Uwaga nieuwzglgdniona w catoéci. Decyzja o uzytkowaniu wieczystym nie jest wigzaca dla
organu sporzadzajacego miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Wskazane w uwadze
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przeznaczenie — tereny przemystowe, jest niezgodne z obowigzujacym Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, w ktorym to teren 1UC1 zostal okre§lony jako
obszar oznaczony symbolem 11UC, tj. obszary rozmieszczenia obiektow handlowych
o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m>.

§4.
Nie uwzglednia si¢ uwagi ztozonej w dniu 19.02.2018 r. (data nadania: 09.02.2018 r.) przez
wnioskodawce [...]*, dotyczacej terenu 1UCI o tresci:
,, Niniejszym sktadam uwage do wylozonego do publicznego wglgdu projektu planu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu w zakresie zmiany
przeznaczenia tego terenu obejmujgcego dziatki o numerach ewidencyjnych nr 1507/3 i 1508/1
(oznaczenia aktualne w roku 1992 - potem dziatki te podlegaty podziatom) gdyz przeznaczenie w
powyzszym projekcie planu jest niezgodne z decyzjg o uzytkowaniu wieczystym, na mocy ktorej
aktualny uzytkownik wieczysty jest rozporzqdzajgcym i wladajgcym tym terenem.
Wyjasniam, Ze uzytkowanie wieczyste przedmiotowej nieruchomosci zostalo przekazane mocq
decyzji Wojewody Tarnobrzeskiego z dnia 31 lipca 1992 r. znak S.IH.7224-1 /61 /91 /92
i dotyczylo wtedy dzialek ewidencyjnych o numerach 1507/3 i 1508/1 (przez ostatnie 25 lat
dzielonych wielokrotnie). W decyzji tej jasno wskazano (pkt 6 decyzji), ze przekazane
nieruchomosci majg by¢ wykorzystywane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, ale rowniez
zgodnie z celem okreslonym w obowiqzujgcym wtedy planie zagospodarowania przestrzennego -
cel: tereny przemystowe.

Zwracam uwage, iz decyzja ta jest wigzqca dla wszystkich kolejnych uzytkownikow wieczystych
przedmiotowego terenu. Zapis w wyloZonym projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego jest sprzeczny z zapisem w powolanej decyzji.”

Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia:

Uwaga nieuwzgledniona w caltosci. Decyzja o uzytkowaniu wieczystym nie jest wigzaca dla
organu sporzadzajacego miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Wskazane w uwadze
przeznaczenie — tereny przemystowe, jest niezgodne z obowiazujacym Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, w ktorym to teren 1UCI zostal okreslony jako
obszar oznaczony symbolem 1UC, tj. obszary rozmieszczenia obiektow handlowych
o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?,

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922, z pozn. zm.)
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UZASADNIENIE

Przedmiotowa uchwata wypetnia dyspozycj¢ wynikajaca zuchwaly nr XI/104/2015 Rady Miasta
Tarnobrzega z dnia 26 maja 2015 roku w sprawie przystagpienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu.

Glownym celem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest stworzenie w formie prawa
miejscowego warunkow zagospodarowania terenu, ktore pozwolg maksymalnie podnies¢ walory
przedmiotowego terenu, ajednocze$nie usankcjonowac ustalenia wynikajace ze studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta. Na przedmiotowym obszarze obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu, przyjety uchwala
nr XXV/350/2012 Rady Miasta Tarnobrzega z dnia 26 kwietnia 2012 r. Przedmiotowa uchwata stanowi
pierwszg zmiang ww. miejscowego planu.

Przedmiotem regulacji niniejszej zmiany planu jest wyznaczenie linii rozgraniczajacych tereny o réznym
przeznaczeniu lub roéznych zasadach zagospodarowania, nieprzekraczalnych linii zabudowy, granic strefy
ochrony ekologicznej zabytkow uktadu patacowo-parkowego oraz przeznaczen terendw w granicach objetych
zmiang planu. Zmianami zostaly objete dwa obszary potozone przy ul. Henryka Sienkiewicza oraz przy
ul. Zamkowej. Dla obszaru potozonego przy ul. H. Sienkiewicza zmiana planu zaktada przeznaczenie terenu
pod rozmieszczenie obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m *(UC1) oraz pod tereny
drog wewnetrznych (KDW1), jak réwniez fragment terenu drogi publicznej klasy gtownej (KDG1), stanowiacy
poszerzenie drogi wojewodzkiej, przylegajacej do terenu. Dla obszaru potozonego przy ul. Zamkowej zmiana
planu przewiduje przeznaczenie terenu pod zabudowe ustugows (Ul) oraz w cze$ci pod poszerzenie drogi
publicznej klasy zbiorczej (KDZ1).

Zmiany konieczne byly do wprowadzenia rowniez na rysunku planu, wprowadzone zatgcznikami nr 1 i 2 do
niniejszej uchwaty. Lokalizacje zmienianych obszarow wskazano na zataczniku nr 3, ktory zostal sporzadzony
na kopii fragmentu rysunku planu uchwalonego uchwatg nr XXV/350/2012 Rady Miasta Tarnobrzega z dnia
26 kwietnia 2012 r.

Przeprowadzona zostata analiza zgodno$ci zpolityka przestrzenng gminy okre$long w Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Tarnobrzega. Na podstawie wynikow tej
analizy stwierdzono, iz zmiana planu nie narusza ustalen zawartych w Studium.

Projekt zmiany planu opracowywany jest zgodnie z procedurg Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 poz. 1073 ze zm.).

W trakcie przygotowywania projektu zmiany planu miejscowego zawiadomiono wymagane przepisami
prawa instytucje oraz ogloszono W prasie ipoprzez obwieszczenie na tablicy urzedu o przystapieniu do
opracowania planu miejscowego. Projekt zmiany planu zostal zaopiniowany iuzgodniony przez okre$lone
ustawg instytucje.

Zapis dotyczacy zastosowania rozwigzan eliminujacych lub ograniczajacych do minimum ewentualne
przyszte oddziatlywanie przedsigwzig¢ na terenach Ul, UC1 wylacznie do granic tych terenéw zostat wpisany
zgodnie z warunkiem wskazanym przez Podkarpackiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w opinii z dnia 23.11.2017 r. nr SNZ.9020.11.255.2017.JM.

W oparciu o art. 42 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2017 r., poz. 1405 ze zm.) przeprowadzono procedur¢ dotyczaca strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko.

W trakcie sporzadzania zmiany planu, zostala ona poddana ocenie publicznej poprzez wylozenie do
publicznego wgladu oraz przeprowadzenie dyskusji publicznej. Wylozenie miato miejsce w terminie od
27.03.2017 r. do 26.04.2017 r. a dyskusja nad przyjetymi rozwigzaniami odbyla si¢ w dniu 21.04.2017r.
W wyznaczonym terminie nie wptyneta zadna uwaga.

Drugie wytozenie do publicznego wgladu miato miejsce w terminie od 25.08.2017 r. do 24.09.2017 r.
a dyskusja publiczna odbyta sie¢ w dniu 12.09.2017 r. Do ponownie wytozonego projektu w terminie wptyneta
jedna uwaga, ktora zostala w czg¢éci uwzgledniona. Ze wzgledu na zakres wprowadzonych zmian ponowione
zostaly uzgodnienia i opinie, jak réwniez wylozono ponownie projekt do publicznego wgladu w dniach od
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29.12.2017 r. do 30.01.2018 r. a dyskusja publiczna odbyta sie w dniu 16.01.2018 r. Do ponownie wytozonego
projektu w terminie wptynety 3 uwagi.

Projekt zmiany nie wymagal opiniowania przez wlasciwy organ Panstwowej Strazy Pozarnej
i Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w zakresie lokalizacji nowych zaktadéw o zwigkszonym lub
duzym ryzyku wystapienia powaznych awarii, zmian, o ktérych mowa wart. 250 ust. 5 7 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (j. t. Dz. U. z 2017 r., poz. 519 ze zm.).

W toku opracowywania zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu
nie uzyskiwano zgody na przeznaczenie na cele nierolnicze i nielesne gruntéw, ze wzglgdu na brak takiej
potrzeby.

Sposoéb realizacji wymogéw wynikajacych z art. 1 ust. 2 ustawy:
- wymagania fadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury

W zakresie wymagan tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury ustalenia zmiany planu okreslaja
parametry ksztattowania zabudowy w dostosowaniu do istniejacej zabudowy w otoczeniu. Zmiana wskaznikow
urbanistycznych oraz parametréw dotyczacych zabudowy zostala dostosowana do lokalnych walorow
architektonicznych i krajobrazowych, przy uwzglednieniu istniejacej W otoczeniu zabudowy, jak roéwniez
planowanej funkgcji.

- walory architektoniczne i krajobrazowe, wymagania ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu, w tym
gospodarowania wodami i ochrony gruntéw rolnych i lesnych

Projekt zmiany planu miejscowego zawiera ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego. Powyzsze zagadnienie zostalo uregulowane rowniez ustaleniami szczegétowymi w zakresie
proponowanych parametrow zabudowy. Nie uwzgledniono szczegdlnych regulacji ochrony krajobrazu
wynikajacych z audytow krajobrazowych, gdyz tego typu audyty dla wojewodztwa podkarpackiego nie zostaty
dotychczas sporzadzone. Obszar planu nie jest potozony w granicach form ochrony przyrody w mysl przepiséw
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Projekt zmiany miejscowego planu nie wymagat
uzyskania zgody na zmian¢ przeznaczenia gruntow rolnych ilesnych na cele nierolnicze i nielesne, w tym
zakresie przyjecie jego ustalen w formie uchwaty wypetnia wymogi ochrony gruntéw rolnych i lesnych. Na
terenie objetym zmiang planu w studium wyznaczono obszary przestrzeni publicznych w tym przypadku drogi
publiczne, w zwigzku z czym w zmianie planu zostaly zawarte stosowne zapisy dla drog publicznych.

- wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesnej

Zmiana planu uwzglednia strefe ochrony ekologicznej zabytkowego ukladu patacowo-parkowego.
W obszarze objetym ustaleniami zmiany planu nie stwierdzono wystgpowania dobr kultury wspotczesnej.

- wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby osob niepelnosprawnych

Zapisy dotyczace wymagan ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, zostaly uwzglednione
poprzez ustalenie linii zabudowy od strony drog publicznych, wewnetrznych oraz od terenéw ogrodow
dziatkowych. Ze wzgledu na brak przedmiotu regulacji na obszarze zmiany planu nie okreslono granic
i sposobow zagospodarowania terenow gorniczych, obszaréw szczegoélnego zagrozenia powodzia, obszaré6w
osuwania si¢ mas ziemnych, sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzgdzania i uzytkowania
terenéw. Zmiang planu wprowadzono zapisy W zakresie wyznaczania miejsc do parkowania dla pojazdoéw
zaopatrzonych w kart¢ parkingowa uwzgledniajac potrzeby osob niepelnosprawnych. Zapisy dotyczace
dostepnosci terenéw zabudowach do ukladu komunikacyjnego zostaly zmienione przedmiotowsg uchwala.
Zapisy te zapewniajg dojazd do wszystkich nieruchomos$ci w granicach zmiany planu.

- walory ekonomiczne przestrzeni

Zapisy zawarte W zmienianym planie czeSciowo ograniczaly wykorzystanie w pelni  walorow
ekonomicznych przestrzeni, co umozliwia przedmiotowa zmiana planu poprzez zmiany przeznaczen terenow
oraz zmiany w uktadzie komunikacyjnym. Dla terendw objetych zmiang planu ustalono wskazniki i parametry
dotyczace zabudowy zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium.

- prawo wlasnosci
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W procesie przygotowywania zmiany planu miejscowego uwzgledniono prawo wiasnosci poprzez trzykrotne
wytozenie do publicznego wgladu, w trakcie ktorych uwzgledniano w maksymalny mozliwy sposob uwagi
zainteresowanych osob.

- potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa

Na obszarze objetym zmiang planu miejscowego nie wystepuja tereny, dla ktérych nalezato zapisa¢ zakazy
i nakazy w zakresie obronnosci panstwa.

- potrzeby interesu publicznego

Potrzeba interesu publicznego zostata przeanalizowana iuwzgledniona w zakresie poszerzenia drog
publicznych przylegajacych do obszarow objetych zmiang (poszerzenia takie byly juz wskazane w pierwotnej
wersji planu), aprzyjete w zmianie planu ustalenia pozwalaja na optymalizacj¢ skutkow finansowych
uchwalenia zmiany planu, w szczegdlnosci w zakresie dotyczacym budowy drog i infrastruktury, nalezacych do
zadan wilasnych gminy. W celu umozliwienia lepszej obstugi terenu potozonego przy ul. Sienkiewicza
wprowadzona zostala droga wewngtrzna KDW1. Waga interesu publicznego zostala przeanalizowana
i uwzgledniona. Zakres wprowadzonych zmian do obowigzujgcego planu pozwala na optymalizacje skutkow
finansowych uchwalenia zmiany planu. Teren jest uzbrojony w infrastrukture techniczng.

- potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, w szczegolnosci sieci szerokopasmowych

Projekt zmiany planu miejscowego zawiera ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemow komunikacji i infrastruktury technicznej i nie zawiera zakazu lokalizacji takich inwestycji.

- zapewnienie udziatu spoteczenstwa w pracach nad miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego,
w tym przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej

Udzial spoleczenstwa w pracach nad zmiang miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zapewniono zgodnie z przepisami art. 17 pkt 1, 91 11 ustawy, poprzez mozliwos¢ sktadania wnioskow do
projektu, zorganizowania wytozenia projektu do publicznego wgladu, organizowanie dyskusji publicznych,
wyznaczaniu terminu, w ktérym osoby fizyczne iprawne oraz jednostki organizacyjne nieposiadajgce
osobowosci prawnej mogly wnosi¢ uwagi dotyczace projektu zmiany planu. Informacje o tych dziataniach byty
przekazywane do publicznej wiadomos$ci w sposdb okreslony w przywotanych wyzej przepisach ustawy, w tym
takze przy uzyciu srodkéw komunikacji elektroniczne;.

- zachowanie jawnosci i przejrzystosci procedur planistycznych

Dokumentacja prac planistycznych pozostaje dostepna do wgladu wcelu zachowanie jawnosci
i przejrzystosci procedur planistycznych.

- potrzeby zapewnienia odpowiedniej ilosci i jakosci wody, do celow zaopatrzenia ludnosci

Na terenie objetym zmiang w zakresie zapewnienia wody do celéw zaopatrzenia ludnosci uwzgledniono
potrzebe w oparciu o istniejace i projektowane uzbrojenie terenu. Teren jest uzbrojony w wode.

Sposob realizacji wymogow wynikajacych z art. 1 ust. 3 ustawy:

Zgodnie zart. 1 ust. 3 ustawy gmina ustalajac przeznaczenie terenu lub okreslajac potencjalny sposob
zagospodarowania i korzystania zterenu, wazy interes publiczny i interesy prywatne, w tym zgtaszane
W postaci wnioskéw i1 uwag, zmierzajgce do ochrony istniejacego stanu zagospodarowania terenu, jak i zmian
w zakresie jego zagospodarowania, a takze analizy ekonomiczne, Srodowiskowe i spoteczne. Interes prywatny
zostal uwzgledniony w szerokim zakresie, w szczegolno$ci poprzez uwzglednienie ztozonych do projektu
zmiany planu w procedurze planistycznej licznych wnioskow i uwag. Zmiana miejscowego planu uwzglednia
rowniez analizy ekonomiczne, $rodowiskowe i spoteczne. Zabezpieczenie interesu publicznego polegato na
zapewnieniu terenu pod poszerzenia drog publicznych dla zapewnienia prawidlowej obstugi komunikacyjnej
terenu oraz dodatkowym wplywom do budzetu ze zwigkszonych podatkow.

Sposdb realizacji wymogow wynikajacych z art. 1 ust. 4 ustawy:

W ustaleniach projektu zmiany planu dazono do minimalizowania transportochtonnosci ukladu
przestrzennego. Zmiana miejscowego planu obejmuje tereny w catosci potozone wsrdéd zwartej struktury
funkcjonalno-przestrzennej miasta, przy istniejgcych drogach publicznych. Zmiana planu zaktada zachowanie
istniejgcego uktadu komunikacyjnego drég publicznych - zmiana planu obejmuje cze$ciowo drogi klasy
gtownej i zbiorczej - jak rowniez uzupeliono ten uktad o drogg wewngtrzng w celu zapewnienia obstugi
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komunikacyjnej na catym terenie zmiany planu. W treSci uchwaty dla obszaru zmiany planu wskazano
minimalne wskazniki miejsc parkingowych. Ponadto zapisy zmiany planu zostaly uzupelniono o zapisy
dotyczace miejsc parkingowych dla pojazdow wyposazonych w karte parkingowg. Zmiana planu uwzglednia
rozwigzania przestrzenne ulatwiajace przemieszczanie si¢ pieszych i rowerzystow poprzez wytyczenie drog
publicznych i wewnetrznych, w granicach ktorych mozliwa jest lokalizacja chodnikéw oraz S$ciezek
rowerowych.

Zgodnosc¢ z wynikami analizy, o ktérej mowa w art. 32 ust. 1.

Podejmujac uchwate w sprawie przystgpienia do opracowania zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu, Rada Miasta Tarnobrzega dokonata analizy dotyczacej
zasadnoSci przystapienia do sporzadzenia zmiany i stopnia zgodno$ci przewidywanych rozwigzan z ustaleniami
studium po jego zmianie. Ocena aktualnosci Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego miasta Tarnobrzega i miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, przyj¢ta uchwata
nr LVI1/719/2014 Rady Miasta Tarnobrzega z dnia 24 kwietnia 2014 r., wykazata, ze zmieniany niniejszg
uchwalg plan jest aktualny na dzien sporzadzenia oceny. Dnia 8 maja 2015 r. na zlecenie Prezydenta Miasta
Tarnobrzega zostala sporzadzona analiza zasadno$ci przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla Mokrzyszéw w Tarnobrzegu, ktora wykazata konieczno$¢ zmiany
miejscowego planu w niezbednym zakresie. Dla obszaru planu mialy zastosowanie opisane na stronie
27 studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, szczegolne warunki zainwestowania
w tym uznania za zgodne ze studium dotychczasowego przeznaczenia i zagospodarowania.

Wplyw na finanse publiczne, w tym budzet gminy

Analize wptywu ustalen zmiany planu na finanse publiczne, w tym budzet miasta przeprowadzono w toku
sporzadzania prognozy skutkow finansowych uchwalenia zmiany planu miejscowego, wykonanej na podstawie
przepisu art. 17 pkt 5 ustawy. Ze wzgledu na to, iz zmiana planu nie wprowadza zadnych nowych inwestycji
bedacych zadaniem wilasnym gminy, wtym zakresie nie przewiduje si¢ wydatkéw zwigzanych zbudows
i poszerzeniem drog iulic oraz wydatkow zwigzanych zbudowg uzbrojenia technicznego, innych, niz
wynikajace z obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ustalenia zmiany planu
stwarzaja natomiast mozliwo$¢ pojawienia si¢ nowych wptywoéw do budzetu poprzez wzrost podatkéw od
powierzchni uzytkowej ze wzgledu na zwickszenie wskaznikéw zabudowy, wobec powyzszego odstepuje sie
od uchwalenia zatgcznika do przedmiotowej uchwaty, w zakresie rozstrzygniecia sposobu realizacji zapisanych
w zmianie planu, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore nalezg do zadan wtasnych gminy, oraz
zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych, jako bezzasadnego. Podsumowujac
nalezy stwierdzi¢, iz zmiana miejscowego planu przedktadana do uchwalenia, jest zgodna z polityka
przestrzenng miasta Tarnobrzega oraz wlasciwymi ustawami i przepisami szczegélnymi, nie pozostajagc w
sprzecznosci z interesem publicznym oraz uwzgledniajgc wymagania ochrony srodowiska, tworzy podstawe do
realizacji celu, o ktorym mowa wcze$niej. Biorac powyzsze pod uwage, Rada Miasta Tarnobrzega uznata
podjecie przedmiotowej uchwaty w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego osiedla Mokrzyszow w Tarnobrzegu za zasadne.
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